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�ांतीय �दवाला अ�ध�नयम (1920 का 5)-धारा 28(2)-�स�वल ���या स�ंहता (1908 का अ�ध�नयम 5)-धारा
60(1) (सीसीसी)-देनदार-�दवा�लया का म�ुय आवासीय घर-�वत�ं और उसका अ�छ� तरह से सीमां�कत भाग
देनदार �वारा �यवसाय के �योजन� के �लए उपयोग �कया जाता है-�या स�ंहता क� धारा 60(1) (सीसीसी) के तहत
कुक� यो�य नह�ं है और प�रणाम�व�प अ�ध�नयम क� धारा 28 (2) के तहत �न�हत होने से छूट द� गई है - ऐसा
घर लेनदार� म� से एक के आरोप के अधीन है - चाहे �दवाला �यायालय म� �न�हत हो।

अ�भ�नधा��रत �कया गया है �क जब �कसी ऋणी-�दवा�लया के म�ुय आवासीय घर का एक �वत�ं और अ�छ�
तरह से सीमां�कत भाग �यावसा�यक उ�दे�य� के �लए उसके �वारा उपयोग �कया जाता है और उस पर क�जा कर
�लया जाता है, तब भी इसे �स�वल ���या स�ंहता, 1908 क� धारा 60 (1) (सीसीसी) के �ावधान� के सदंभ� म� कुक�
और �ब�� से छूट द� गई है और इसके प�रणाम�व�प �ांतीय �दवाला अ�ध�नयम क� धारा 28 (2) के तहत �न�हत
होने से छूट द� गई है।
अ�भ�नधा��रत �कया गया �क सपं�� श�द क� सामा�य प�रभाषा का �योग अ�ध�नयम क� धारा 28 क� उपधारा
(5) म� �यव�त सपं�� के सबंधं म� ब�ह�कृत है, िजसके प�रणाम�व�प इस उपबधं म� प�रकि�पत सपं�� मतू� सपं��
को सदं�भ�त करती है न �क उसम� �दवा�लया के अ�धकार क� सीमा को। य�द कोई सपं�� धारा 23 क� उपधारा (5)
के दायरे म� आती है तो उसे धारा 28 क� उपधारा (2) के तहत �दवाला �यायालय म� �न�हत करने के �लए छूट द�
गई है, चाहे उसम� �दवा�लया के अ�धकार क� सीमा या �कृ�त कुछ भी हो। अ�ध�नयम क� धारा 28 क� उपधारा (5)
के उपबधं� को �यान म� रखते हुए, यह पता लगाने के �लए �क �या �स�वल ���या स�ंहता के �कसी उपबधं के
आधार पर �कसी �ड�� के �न�पादन म� सपं�� को कुक� या �व�य से छूट �ा�त है, सह� �ि�टकोण को स�ंहता क�
धारा 60 क� उपधारा (1) के पर�तकु के सपंणू� उपबधं पर �ि�टपात करने के �लए होना चा�हए और 'बशत� �क इस
खडं �वारा �द� सरं�ण का �व�तार �कसी सपं�� �वशषे �प से ऋण से �भा�रत सपं�� तक नह�ं होगा', और इस
उपबधं के शषे भाग को �वचार से बाहर छोड़ देना चा�हए, 'जो वा�तव म� धारा 60 के खडं (सी. सी. सी.) के उपबधं�
पर पर�तकु के �भाव क� सह� समझ क� कंुजी रखता है।(1). जब अ�ध�नयम क� धारा 28 क� उपधारा (5) के
उपबधं� को इस �कार देखा जाता है, तो यह �न�कष� अप�रहाय� है �क �कसी देनदार का म�ुय आवासीय घर, भले ह�
लेनदार� म� से �कसी एक के अधीन हो, अ�ध�नयम क� धारा 28 (2) के अधीन �दवाला �यायालय म� �न�हत नह�ं है।
(Paras .9 & 10)



माननीय �यायम�ूत� एस. एस. सधंवा�लया �वारा 29 माच�, 1971 को मामले म� शा�मल काननू के एक मह�वपणू�
��न के �नण�य के �लए एक खडं पीठ को भेजा गया मामला। �फर इस मामले को �फर से माननीय �यायम�ूत� एस.
एस. सधंवा�लया और माननीय �यायम�ूत� डी. एस. तवे�तया क� खडंपीठ �वारा वहृद �यायालय को भेजा गया। 16
मई, 1972 को पीठ और माननीय म�ुय �यायाधीश �ी आर. एस. न�ला, माननीय �यायम�ूत� �ी एस. एस.
सधंवा�लया और माननीय �यायम�ूत� डी. एस. तवे�तया क� पणू� पीठ ने अतंतः 18 अ�टूबर, 1974 को मामले का
�नपटारा �कया।
�ी जो�गदंर �सहं मदंर, अ�त�र�त िजला �यायाधीश, अबंाला, �दनांक 25 अ�टूबर, 1968 के आदेश से दसूर�
अपील, िजसम� �ी परशोतम लाल सांघी, �दवाला �यायाधीश, अबंाला �दनांक 30 नवबंर, 1967 के आदेश को उलट
�दया गया था, िजसम� �दवाला के आवेदन को खा�रज कर �दया गया था और प�कार� को अपना खच� वहन करने
के �लए छोड़ �दया गया था।
अपीलाथ� क� ओर से अ�धव�ता एस. के. गोयल।
जे. एस. चावला, एस. के. जनै, और एम. एस. �ल�हान, अ�धव�ता, उ�रदाताओं के �लए। आदेश
�यायम�ूत� तवे�तया, -ये दो अपील� (S.A.O 's. न.ं 1969 का 17 और 18) �दवा�लया बजृ मोहन लाई के आ�ह पर
एक सामा�य �यव�था से उ�प�न होता है और इसम� काननू और त�य� के सामा�य ��न शा�मल होते ह� और
इस�लए, हम दोन� को एक सामा�य �यव�था �वारा तय करने का ��ताव करते ह�।
(2) सबं�ध �व�ध के ��न का मह�व और उसके ��य� �प से सबं�ंधत �कसी �ा�धकरण से व�ंचत होने क� एक
और प�रि�थ�त के कारण, इन दोन� अपील� क� सनुवाई एक खडं पीठ �वारा एक सदंभ� पर आव�यक हो गई,
िजसने बदले म�, इन कारण� से इन अपील� को एक बड़ी पीठ �वारा �नण�य के �लए सदं�भ�त �कया, और इस तरह ये
हमारे सामने ह�।
(3) सदंभ� पीठ �वारा तयैार �कए गए �व�ध के दो ��ताव, िजनके समाधान पर इन दो अपील� के भा�य का
�नधा�रण �नभ�र करता है-(1) �या �कसी आवासीय भवन के �वत�ं और अ�छ� तरह से सीमां�कत �ह�से का
उपयोग और �यवसाय के उ�दे�य� के �लए एक देनदार �वारा क�जा कर �लया गया है, �स�वल ���या स�ंहता क�
धारा 60 (1) (सीसीसी) के �ावधान� के सदंभ� म� कुक� और �ब�� से छूट द� जाएगी और प�रणाम�व�प �ांतीय
�दवाला अ�ध�नयम (1920 का 5) क� धारा 28 (2) के तहत �न�हत होने से छूट द� जाएगी-िजसे इसके बाद
अ�ध�नयम के �प म� सदं�भ�त �कया जाता है;
(2) इस बारे म� �क �या ऋण के �भार के अधीन �कसी �दवा�लया का म�ुय आवासीय घर अ�ध�नयम क� धारा 28
(2) को �दवा�लया �यायालय म� �न�हत करेगा या नह�ं।
केवल वे त�य जो उपरो�त ��न� के �लए �ास�ंगक ह� और जो �ववाद म� नह�ं ह�, उ�ह� इस �कार कहा जा सकता हैः
अपीलाथ� बजृ मोहन लाई को �दवा�लया घो�षत �कया गया। उ�ह�ने अ�ध�नयम क� धारा 28 क� उप-धारा (2) के
तहत अपने म�ुय आवासीय घर को उ�त �यायालय या उसके �वारा �नय�ुत �रसीवर म� �न�हत करने से छूट के
�लए �दवाला �यायालय म� आवेदन �कया।
�दवाला अदालत और �नचल� अदालत, िजसका आदेश इन अपील� म� चनुौती के अधीन है, ने एक त�य के �प म�
पाया �क �वचाराधीन इमारत, िजसम� भतूल पर चार कमरे, पहल� मिंजल पर चार कमरे और दसूर� मिंजल पर एक
कमरा था, �दवा�लया का म�ुय आवासीय घर था, िजसम� से भतूल का उपयोग �वशषे �प से उसके �वारा अपना



�यवसाय करने के �लए �कया गया था और यह �क उ�त इमारत पजंाब एंड �सधं ब�क �ल�मटेड, अबंाला शहर के
साथ बधंक के तहत थी।
(4) पहला ��न राम-लाल और अ�य बनाम एम/एस म� �दए गए सव��च �यायालय के उनके �भओुं के �नण�य
�वारा आ�धका�रक �प से हल �कया जाता है। �यारा लाई गो�बदंराम और अ�य (1). के पण� अवलोकन। इस सबंधं
म� उ�रा�धका�रय� को लाभ के साथ देखा जा सकता हैः
"इस मामले म� �नण�य के �लए सवाल यह है �क �या आवासीय घर के एक �ह�से पर क�जा है। �नण�यकता�-ऋणी
�वयं एक दकुान के �योजन� के �लए वह �ह�सा आवासीय घर का �ह�सा नह�ं रह जाता है। यह हम� �प�ट �तीत
होता है �क ऐसा नह�ं है। इस देश क� प�रि�थ�तय� और सामािजक प�रि�थ�तय� म� इस �न�कष� को उ�चत ठहराना
मिु�कल होगा �क जहां आवासीय घर का एक �ह�सा उस घर के मा�लक के �यवसाय या पेशे के सबंधं म� उपयोग
�कया जाता है, वह �ह�सा आवासीय घर का �ह�सा है। जसैा �क सव��व�दत है, अ�सर एक वक�ल के घर म� उसका
काया�लय का कमरा हो सकता है, एक डॉ�टर के घर म� एक परामश� क� हो सकता है, वक�ल का प�ुतकालय,
उसके घर के कमर� म� से एक पर क�जा कर सकता है। िजस कमरे म� वक�ल काम करता है या उसका प�ुतकालय
ि�थत है, उसे उसके आवासीय घर का �ह�सा नह�ं कहा जा सकता है। पजंाब उ�च �यायालय ने कम से कम वष�
1951 से यह� �ि�टकोण अपनाया है। आगा जफर अल� खान बनाम राधा �कशन म�, (2) यह अ�भ�नधा��रत �कया
गया था �क-"जहां परू� इमारत का उपयोग �नवास के उ�दे�य� के �लए �कया जा रहा है, केवल यह त�य �क भतूल
पर एक दकुान है, इमारत को आवासीय घर से अलग �कसी चीज़ म� प�रव�त�त नह�ं करेगा।"
पणू� पीठ के फैसले म� उ�लेख �कया गया है �क उस मामले म� यह �प�ट नह�ं है �क इमारत का दकुान का �ह�सा
�नण�य-देनदार के क�जे म� था या उसके �वारा �कराए पर �दया गया था। फैसले को �यान से पढ़ने से पता चलता है
�क उस मामले म� इमारत के दकुान के �ह�से के मा�लक के अलावा �कसी के क�जे म� होने का कोई सवाल ह� नह�ं
था। फम� गंगा राम बनाम फम� जय राम (3) जहाँ तीन मिंजल वाल� इमारत के भतूल का उपयोग वा�णि�यक
उ�दे�य� के �लए �कया जा रहा था। और, आवासीय �योजन� के �लए पहल� और दसूर� मिंजल� पर यह
अ�भ�नधा��रत �कया गया था �क �नण�य-देनदार धारा 60 (1) खडं (सी. सी. सी.) के उपबधं� के अधीन परेू घर के
सबंधं म� कुक� या �ब�� से उ�मिु�त का दावा कर सकते ह�, जहां यह उनका एकमा� आवासीय घर है और उनके
�वारा क�जा �कया गया है। चचा� के एक �ह�से का उ�लेख करना �श�ा�द हैः 'हमारे देश म� प�रि�थ�तयाँ ऐसी ह�
जो एक ह� भवन के सम� उपयोगकता� को �वीकार करती ह�। एक ह� घर का एक �ह�सा रहने के �लए उपयोग
�कया जाता है, और दसूरा �ह�सा वा�णि�यक या �यावसा�यक उ�दे�य के �लए होता है और कभी-कभी बाद वाला
�ह�सा भी, �वशषे �प से �यावसा�यक घटं� के बाद, रहने के �लए उपयोग �कया जाता है।
..... इस देश म� लोग� के जीवन शलै�, उनक� आदत� और र��त-�रवाज� को �यान म� रखते हुए, आम तौर पर �कसी
�वशषे भवन को एक के �प म� ना�मत करना सभंव नह�ं है, िजसका उपयोग वा�णि�यक उ�दे�य के �वपर�त �वशषे
�प से आवासीय उ�दे�य के �लए �कया जाता है।
..............................................................................

इसी तरह, जहां उसके घर म�, एक लोहार अपने जाल� पर काम करता है, एक जतूा बनाने वाला अपने आ�खर� पर
जतूे बनाता है, एक कु�हार अपना प�हया घमुाता है, या कोई अ�य कार�गर अपने औजार फैलाता है, एक
जी�वकोपाज�न करने के �लए या एक छोटा �यापार� अपने माल को �ब�� के �लए रखता है, �या�या के अनसुार,



िजसे ��तवाद� के �व�वान वक�ल ने मझुे स�ंहता म� आने वाले श�द� को पहनने के �लए कहा है, �ावधान �कसी भी
�भावी सरु�ा को बढ़ाने म� शि�तह�न ह�गे। इस �नमा�ण के प�रणाम�व�प काननू का उ�दे�य ह� �वफल हो
जाएगा। ...
हम �व�वान �यायाधीश क� �ट�प�णय� से परू� तरह सहमत ह�। यह �यान रखना �दलच�प है �क पजंाब मक� टाइल
ब�क �ल�मटेड (प�रसमापन म�) ज�ुलुडुंर �सट� बनाम जनरल टाइपराइटर कंपनी, ज�ुलुडुंर �सट� (4) टेक चदं,
�यायम�ूत�, िज�ह�ने उपरो�त �नण�य �दया था, ने कहा �क जहां �नण�य-देनदार घर के बड़े �ह�से म� रह रहा था,
पहल� मिंजल पर �कराएदार� को �दए गए दो चाबरे कुक� और �ब�� से म�ुत नह�ं थे। उसी के �लए; इस मामले म�
�डवीजन ब�च �वारा भरोसा क� गई पणू� ब�च का �नण�य �भावी है। �यायम�ूत� टेक चदं ने अपने �दमाग म� उस
मामले के बीच का अतंर �प�ट रखा है जहां आवासीय घर का एक �ह�सा �कराए पर �दया जाता है और एक �ह�से
का उपयोग मा�लक �वारा �वयं �कया जाता है, हालां�क आवासीय के अलावा �कसी अ�य उ�दे�य के �लए। इस
तरह के उपयोग से आवासीय घर एक आवासीय घर या उस �ह�से के �प म� उपयोग नह�ं �कया जाता है जो
आवासीय घर का �ह�सा नह�ं है
इसम� कोई सदेंह नह�ं है �क यह �दवा�लया लोग� का म�ुय आवासीय घर था और इस पर उनका क�जा था। मामले
के त�य इसे परू� तरह से धारा के दायरे म� लाते ह� और इस�लए परू� इमारत को कुक� से छूट द� गई है।
दसूरे ��न के सबंधं म�, जब�क अपीलाथ� �वारा �लया गया सरल और सीधा �ख यह है �क अ�ध�नयम क� धारा 28
क� उपधारा (5) के उपबधं� के आधार पर �वचाराधीन आवासीय गहृ अ�ध�नयम के उपबधं� के �योजन के �लए
उसक� सपं�� का भाग नह�ं था और इस �कार वह अ�ध�नयम क� धारा 28 क� उपधारा (2) के अधीन �दवाला
�यायालय म� �न�हत होने के �लए दायी नह�ं था। उ�रदाताओं क� ओर से, उनके �व�वान वक�ल, �ी एस. के. जनै
ने दो तरह का तक� �दया है-'(1) �क �याय�नण�यन क� तार�ख को �दवा�लया के पास जो कुछ था वह केवल मोचन
क� इि�वट� थी, न �क आवासीय घर। मोचन क� इि�वट� ऐसी सपं�� नह�ं है जो अ�ध�नयम क� धारा 28 क�
उपधारा (5) के सदंभ� म� कुक� या �ब�� से छूट �ा�त है, वह� धारा 28 क� उपधारा (2) के अधीन �दवाला �यायालय
म� �न�हत है; और (2) �क अ�ध�नयम क� धारा 28 क� उपधारा (5) म� �कट होने वाल� '�ड�� के �न�पादन म� कुक�
और �ब�� से छूट' अ�भ�यि�त आ�ंशक या यो�य छूट के �वरोधाभास म� पणू� छूट को सदं�भ�त करती है। �क �स�वल
���या स�ंहता क� धारा 60 क� उपधारा (1) के खडं (सीसीसी) के परंतकु के आधार पर कुक� से म�ुय आवासीय घर
को छूट और. sale हटा �दया गया था, हालां�क �या केवल उस पर एक �भार रखने वाले सरु��त लेनदार, इस�लए
��न म� घर इस �कार एक �ड�� के �न�पादन म� कुक� या �ब�� के �लए उ�रदायी है, वह� अ�ध�नयम क� धारा 28
क� उप-धारा (5) के �ावधान� के दायरे से बाहर हो गया और इस �कार उ�त धारा क� उपधारा (2) के तहत
�दवा�लया अदालत म� �न�हत करने के �लए उ�रदायी हो गया।
प�कार� क� ओर से �दए गए ��त�व�ंवी के �ववादा�पद ��ताव पर �वचार करने से पहले, अ�ध�नयम और
�स�वल ���या स�ंहता के �ास�ंगक �ावधान� पर यहां �यान �दया जा सकता है।
(5). अ�ध�नयम क� धारा 2 क� उपधारा (1) के खडं (घ) म� 'सपं��' को प�रभा�षत �कया गया है-'सपं��' म� कोई भी
सपं�� शा�मल है िजस पर या िजसके लाभ� का �नपटान करने क� शि�त �कसी �यि�त के पास है िजसका उपयोग
वह अपने लाभ के �लए कर सकता है।



अ�ध�नयम क� धारा 28 क� उप-धारा (2) म� कहा गया हैः "(2) �याय�नण�यन का आदेश देने पर, �दवा�लया क� परू�
सपं�� �यायालय म� या एक �रसीवर म� �न�हत होगी जसैा �क इसके बाद �दान �कया गया है, और बन जाएगी।
लेनदार� के बीच �वभा�य, और उसके बाद, इस अ�ध�नयम �वारा उपब�ंधत के अलावा, कोई भी लेनदार िजसे
�दवा�लया इस अ�ध�नयम के तहत �कसी भी ऋण के सबंधं म� ऋणी है, �दवा�लया काय�वाह� के ल�ंबत होने के
दौरान ऋण के सबंधं म� �दवा�लया क� सपं�� के �खलाफ कोई उपाय नह�ं होगा, या कोई मकुदमा या अ�य काननूी
काय�वाह� श�ु करेगा, �सवाय �यायालय क� अनमु�त के और ऐसी शत� पर जो �यायालय लागू करे।
अ�ध�नयम क� धारा 28 क� उपधारा (5) इस �कार हैः "(5) इस धारा के �योजन� के �लए �दवा�लया क� सपं�� म�
ऐसी कोई सपं�� शा�मल नह�ं होगी जो �स�वल स�ंहता �वारा छूट �ा�त हो। ���या, 1908, या �कसी �ड�� के
�न�पादन म� कुक� और �ब�� के दा�य�व से कुछ समय के �लए लागू कोई अ�य अ�ध�नयम।
1940 के पजंाब अ�ध�नयम 12 और 1942 के 6 �वारा (19 अ�लै, 1935 से �भावी) यथा सशंो�धत �स�वल
���या स�ंहता क� धारा 60 का ससुगंत उपबधं इस �कार हैः-"(60) (डी * * * * * * $एस. एफ. सी. (सी. सी. सी.)
एक म�ुय आवासीय मकान और उससे सलं�न अ�य भवन (साम�ी और उसके �थल� के साथ और उस भ�ूम के
साथ जो उससे तरंुत सबं�ंधत है और उनके उपभोग के �लए आव�यक है) जो एक कृषक के अलावा �कसी
�नण�य-देनदार से सबं�ंधत है और उसके �वारा क�जा कर �लया गया हैः" बशत� �क इस खडं �वारा �द� सरं�ण
का �व�तार उस ऋण के साथ �वशषे �प से �भा�रत �कसी सपं�� तक नह�ं होगा िजसक� वसलू� क� जानी चा�हए।
[श�द� के �लए ��त�था�पत 'बशत� �क इस उप-धारा म� �द� सरं�ण का �व�तार उस सपं�� तक नह�ं होगा िजसे
1942 के पजंाब अ�ध�नयम VI, धारा 5 (ii) �वारा �गरवी रखा गया है].
* * * * * * जे * * * * * * *। * yr
जहां तक ��य�थ�य� के �लए �व�वत वक�ल के �थम �ववाद का सबंधं है, यह अवलोकन �कया जा सकता है �क
अ�ध�नयम क� धारा 28 क� उपधारा (5) म� �यव�त सपं�� के सबंधं म� 'सपं��' श�द क� सामा�य प�रभाषा का
�योग ब�ह�कृत था, िजसके प�रणाम�व�प इस उपबधं म� प�रकि�पत सपं�� मतू� सपं�� को सदं�भ�त करती है न
�क उसम� �दवा�लया के अ�धकार क� सीमा को और इस�लए, य�द कोई सपं�� धारा 28 क� उपधारा (5) के दायरे म�
आती है तो उसे धारा 28 क� उपधारा (2) के अधीन �दवा�लया �यायालय म� �न�हत होने से छूट द� गई है, चाहे
उसम� �दवा�लया के अ�धकार क� सीमा या �कृ�त जो भी हो।
(6) अब �व�वत वक�ल के दसूरे �ववाद पर आते हुए, सम�या यह है �क �स�वल ���या स�ंहता के तहत सपं�� को
�ड�� के �न�पादन म� कुक� या �ब�� से छूट द� गई है या नह�ं, यह एक श�द उ�र �वारा नकारा�मक या
'सकारा�मक' म� समाधान को �वीकार नह�ं करता है जसैा �क उ�रदाताओं के �व�वान वक�ल �वारा मांगा गया है।
और इस�लए यह �व�न�चय करने के �लए �क �या सपं�� को अ�ध�नयम क� धारा 28 क� उपधारा (5) के उपबधं�
के आधार पर उसक� उपधारा (2) के अधीन �दवाला �यायालय म� �न�हत होने से छूट �ा�त है या नह�ं, हम� �स�वल
���या स�ंहता के छूट �दान करने वाले उपबधं� और उसके थोड़े से इ�तहास का उ�लेख करना होगा।
(7) �स�वल ���या स�ंहता क� धारा 60 क� उपधारा (1) के खडं (सी. सी. सी.) के पर�तकु के उपबधं, जसैा �क वह
1942 के पजंाब अ�ध�नयम VI �वारा इसके सशंोधन से पवू� था-धारा 5 (ii)-�न�नानसुार थेः "(सी. सी. सी.) एक
म�ुय आवासीय गहृ और उससे सलं�न अ�य भवन (साम�ी और उसके �थल� के साथ और उस भ�ूम के साथ जो
तरंुत उससे सबं�ंधत है और उनके उपभोग के �लए आव�यक है) जो एक कृषक से �भ�न और उसके �वारा क�जा



�कए गए �नण�य देनदार से सबं�ंधत हैः बशत� �क इस उप-धारा �वारा �द� सरं�ण का �व�तार उस सपं�� तक
नह�ं होगा िजसे �गरवी रखा गया है।
उ�त परंतकु के इस अप�रव�त�त उपबधं क� �यायालय� �वारा �या�या इस �कार क� गई थी �क य�द सपं�� (इस
मामले म� म�ुय आवासीय घर) बधंक �भार का �वषय है, तो स�ंहता क� धारा 60 क� उपधारा (1) के खडं (सीसीसी)
�वारा �कसी �ड�� के �न�पादन म� कुक� या �ब�� के �व��ध उसे �दया गया सरं�ण परू� तरह से हटा �दया गया
था, िजसके प�रणाम�व�प एक असरु��त लेनदार भी �नण�य-देनदार के �व��ध अपनी �ड�� के �न�पादन म� उसी
को कुक� या बेच सकता था। यह त�य �क �यायालय� �वारा क� गई �या�या �वधान के �नमा�ताओं के सह� इरादे के
अन�ुप नह�ं थी, उ�त परंतकु म� सशंोधन का कारण बना जो अब है।अि�त�व म� है जो �प�ट �प से यह उपबधं
करता है �क छूट �ा�त सपं�� केवल पर�तकु के आधार पर और ऐसे लेनदार क� �ड�� के �न�पादन म�, िजसका
ऋण उस पर �वशषे �प से �भा�रत �कया गया था, �ड�� के �न�पादन म� कुक� और �ब�� के �लए उ�रदायी है।
(8) सशंोधनकार� �वधेयक के साथ उ�दे�य� और कारण� का �न�न�ल�खत कथन �वधानमडंल के वा�त�वक इरादे
के बारे म� कोई सदेंह नह�ं छोड़ता है, यहां तक �क उ�त परंतकु के असबं�ध �ावधान� के वां�छत स�य, दायरे के
सबंधं म� भीः
"पजंाब ऋण राहत (सशंोधन) अ�ध�नयम, 1940 के पा�रत होने के बाद से, उ�च �यायालय ने कहा है �क यह एक
द�वानी अदालत के �लए ऋण सलुह बोड� के �न�कष� क� वधैता पर सवाल उठाने के �लए खलुा है �क �या कोई
�वशषे ऋण ऋण है या नह�ं। द�वानी अदालत� ने आगे कई मामल� म� यह अ�भ�नधा��रत �कया है �क एक सपं��
िजसे �गरवी रखा गया है, चाहे वह �कसी कृषक या गरै-कृ�ष �नण�य-देनदार क� हो, काननू के तहत �ड�� के
�न�पादन म� कुक� और �ब�� से म�ुत नह�ं है जसैा �क वत�मान म� पजंाब ऋण राहत अ�ध�नयम म� �नधा��रत है।
द�वानी अदालत� क� �या�या के अनसुार एक सपं�� जो �गरवी रखी गई है, �कसी भी ऋण क� वसलू� के �लए कुक�
और �ब�� के �लए उ�रदायी है, इस त�य क� परवाह �कए �बना �क वह ऋण �वशषे �प से बधंक �वारा सरु��त है
या नह�ं और �या वह सपं�� एक कृषक या गरै-कृषक के �वा�म�व म� है। वत�मान �वधेयक को �स�वल �यायालय�
म� �नण�य� क� वत�मान �व�ृ� के प�रणाम�व�प उ�प�न हुई शकंाओं को दरू करने और कुछ दोष� को दरू करने के
�लए पेश �कया जा रहा है जो तब से �यान म� आए ह�।” the.reasons और ऑ�जे��स का उपरो�त कथन
उ�रदाताओं के �लए �व�वान वक�ल �वारा �दए गए तक� को परू� तरह से गलत के �प म� उजागर करता है �क
1942 के सशंोधन अ�ध�नयम VI �वारा पर�तकु का सशंोधन सपं�� क� ��तर�ा पर पर�तकु के ��तकूल �भाव
को सी�मत करने के बजाय कुक� और �ब�� के बजाय उसी म� �व�ता�रत �कया गया था, जब�क सशंोधन से पहले
सपं�� के इस तरह के अन�ुलघंनीय च�र� के साथ केवल तभी छेड़छाड़ क� गई थी जब वह बधंक के तहत था,
जब�क अब उ�त सशंोधन के बाद �ड�� के �न�पादन म� कुक� या �ब�� से छूट न केवल तब हटा द� गई थी जब
ऐसी छूट वाल� सपं�� पर बधंक ऋण का �भार था, बि�क तब भी जब ऐसा श�ुक बधंक ऋण के अलावा अ�य भी
हुआ था।
(9) अतः अ�ध�नयम क� धारा 28 क� उपधारा (5) के उपबधं� को �यान म� रखते हुए, यह पता लगाने के �लए �क
�या �स�वल ���या स�ंहता के �कसी उपबधं के आधार पर �कसी �ड�� के �न�पादन म� �कसी सपं�� को कुक� या
�व�य से छूट द� गई है, सह� �ि�टकोण स�ंहता क� धारा 69 क� उपधारा (1) के खडं (सीसीसी) के पर�तकु के सपंणू�
उपबधं पर हमार� �ि�ट का �व�तार करने के �लए होना चा�हए और इसे "-अ�भ�यि�त" तक सी�मत नह�ं करना



चा�हए, बशत� �क इस खडं �वारा �द� सरं�ण का �व�तार इस खडं तक नह�ं होगा। �कसी भी सपं�� को �वशषे �प
से ऋण के साथ �भा�रत �कया जाता है और �ावधान के शषे भाग पर �वचार करने के �लए छोड़ �दया जाता है i.e.

'जो वा�तव म� धारा 60 के खडं (सी. सी. सी.) के उपबधं� पर पर�तकु के �भाव क� सह� समझ क� कंुजी है'(1).
(10) जब अ�ध�नयम क� धारा 28 क� उपधारा (5) के �ावधान� को इस �कार देखा जाता है, तो इस �न�कष� के
अलावा कोई अ�य �न�कष� नह�ं �नकलता है �क �वचाराधीन म�ुय आवासीय घर अ�ध�नयम क� धारा 28 क�
उपधारा (2) के तहत �दवाला �यायालय म� �न�हत होने से म�ुत है। इस �न�कष� क� �ढ़ता को तब बल �मलता है
जब �यायम�ूत� सलेुमान �वारा �य�त सामा�य �ान के �ि�टकोण के �पश�-प�थर पर इसका पर��ण �कया जाता
है। नेट �सहं और अ�य बनाम द �रसीवर ऑफ द ए�टेट ऑफ गजराज �सहं और अ�य म� �न�न�ल�खत श�द� म�
�व�श�ट सरलता के साथ (5).

"�वधा�यका क� नी�त �प�ट �प से यह �तीत होती है �क िजन सपं��य� को कुक� और बेचा नह�ं जा सकता है, वे
�ा�तकता� म� �न�हत नह�ं ह�। इसम� कोई अ�याय नह�ं है �य��क जब लेनदार सपं��य� क� �ब�� से अपने ऋण क�
वसलू� नह�ं कर सकते ह�, तो उ�ह� बहुत कम नकुसान होता है य�द उनके ��त�न�ध, �ा�तकता�, ऐसी सपं��य� से
ऋण का भगुतान नह�ं कर सकते ह�
उपरो�त कारण� के �लए, हम इन अपील� (S.A.Os.) क� अनमु�त देते ह�। 1969 का 17 और 18) ले�कन इसम�
शा�मल काननू के ज�टल ��न को देखते हुए हम प�� को उनक� लागत वहन करने के �लए छोड़ देते ह�।
चीफ। �यायम�ूत� आर, एस. न�ला,-म� सहमत हँू।
�यायम�ूत� एस. एस. सधंवा�लया-म� सहमत हँू।

अ�वीकरण : �थानीय भाषा म� अनवुा�दत �नण�य वाद� के सी�मत उपयोग के �लए है ता�क वह
अपनी भाषा म� इसे समझ सके और �क सी अ�य उ�दे�य के �लए इसका उपयोग नह�ं �कया जा
सकता है । सभी �यवहा�रक औरआ�धका�रक उ�दे�यो के �लए �नण�य का अ�ेंजी सं�करण
�मा�णक होगा और �न�पादन और काया��वयन के उ�दे�य के �लए उपय�ुत रहेगा ।
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